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2. WSTEP

2.1. Podstawa opracowania

Przy wykonaniu niniejszego opracowania korzystano z nastg¢pujacych pozycji piSmiennictwa,
norm oraz materiatéw archiwalnych:

[1].

[2].

Rozporzadzenie Ministra Transportu 1 Gospodarki Morskiej z dnia 2 marca 1999r. w
sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogi publiczne i ich
usytuowanie (Dz. U. Nr 43/99, poz. 430).

Rozporzadzenie Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 30 maja 2000r. w
sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ obiekty inzynierskie
i ich usytuowanie (Dz. U. Nr 63/00, poz. 735).

Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 31 grudnia 2002 r. w sprawie
warunkéw technicznych pojazdéw oraz zakresu ich niezbednego wyposazenia (Dz. U.
Nr 32 z 2003 r., poz. 262).

Rozporzadzenie Ministra Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 28 lutego 2000 r.
w sprawie numeracji 1 ewidencji drog oraz obiektow mostowych (Dz. U. Nr 32 / 200
r., poz. 393).

Instrukcja do okreslania nosnosci uzytkowej drogowych obiektow mostowych.
Zatacznik do Zarzadzenia Nr 17 Generalnego Dyrektora Drég Krajowych i Autostrad
z dnia 1.06.2004 r.

Instrukcje przeprowadzania przegladow drogowych obiektéw inzynierskich.
Zalacznik do zarzadzenia nr 14 Generalnego Dyrektora Drég Krajowych i Autostrad
z dnia 7.07.2005 r.

PN-85/S-10030 Obiekty mostowe. Obciazenia.

PN-91/S-10042 Obiekty mostowe. Mosty betonowe, zelbetowe i z betonu spr¢zonego.
Projektowanie.

PN-EN 206-1:2003/Ap1:2004 Beton. Czegs$¢ 1: Wymagania, wlasciwosci, produkcja
1 zgodnos¢.

PN-99/S-10040. Obiekty mostowe. Konstrukcje betonowe, zZelbetowe i sprezone.
Wymagania i badania.

Ekspertyza Techniczna wraz z koncepcja remontu mostu przez rzek¢ Ostawa w
miejscowosci Wola Michowa w ciggu drogi wojewddzkiej Nr 897 Tylawa — Wolosate
— gr. panstwa w km 51+325, 11.2015 1.

Protokot z przegladu szczegétowego obiektu mostowego, 2019 r. opracowany przez
Trasal Sp. z 0.0. z Rzeszowa.

Normatyw techniczny projektowania mostow na drogach samochodowych —
obcigzenia ruchome z 6 czerwca 1956 r. Nr KP — VIII — 244/56.

Typowe zelbetowe przgsta prefabrykowane mostéw drogowych o rozpigtosci 9, 12 i
15 m. Centralne Biuro Studidow i Projektéw drég, mostéw i lotnisk.

Ekspertyza Techniczna wraz z koncepcja naprawy ptyt chodnikowych mostu przez
rzeke Ostawa w miejscowosci Wola Michowa w ciggu drogi wojewddzkiej Nr 897
Tylawa — Cisna — Wotosate w km 51+325, Rzeszéw 2024 r.

Ekspertyza techniczna 6
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2.2. Przedmiot opracowania

Przedmiotem opracowania jest most drogowy przez potok Ostawa w miejscowosci Wola

Michowa w ciggu drogi wojewddzkiej nr 897 Tylawa — Cisna — Wolosate w km 51+325.
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Rys. 1. Lokalizacja obiektu
2.3. Celi zakres opracowania

Podstawowym celem wykonania niniejszego opracowania jest ocena stanu technicznego
przedmiotowego mostu i przydatnosci do uzytkowania po zmianach, ktére zostaty
wprowadzone na podstawie zalecen ekspertyzy [15] z roku 2024.
Dla realizacji w/w wymienionego celu wykonano nastepujace prace:

— 1inwentaryzacj¢ uszkodzen poszczegdlnych elementoéw mostu;

— analiz¢ materialéw archiwalnych (przeglad szczegétowy mostu, ekspertyza

techniczna).

Wynikiem przeprowadzonych prac jest:

— ocena stanu technicznego obiektu;

— whnioski 1 zalecenia koncowe.

3. OPIS OBIEKTU
3.1. Historia obiektu

Most zostat wykonany w roku 1976. Most zostal zaprojektowany na II klase
techniczng ze sprawdzeniem na ciggnik K-80 wg PN-66/B-02015. W 2019 r wykonano nowa
nawierzchni¢ jezdni.

3.2. Opis ogolny obiektu

Przedmiotowy most jest dwuprzestowy o prefabrykowanej konstrukcji przeset
(pomost z dzwigarami typu CZDP) z Zelbetowa prefabrykowang ptyta pomostu. Schematem
statycznym przeset jest belka swobodnie podparta. Przesta oparte sg3 na masywnych
betonowych przyczétkach i filarze. Podpory posadowiono bezposrednio.

Wyposazenie pomostu stanowi: nawierzchnia jezdni z betonu asfaltowego, krawezniki
betonowe, balustrady z plaskownikéw stalowych. Nad szczelinami dylatacyjnymi jezdnia
byta ucigglona.

Podstawowe parametry geometryczne mostu:
— dlugos¢ catkowita (pomostu): 31,56 m;
— szeroko$¢ catkowita: 9,9 m;
— rozpigtosci teoretyczne przesel: 2x15,0 m;
— szerokosci uzytkowe (chodnik + jezdnia+ chodnik): 1,25+7,1+1,25 m;

Ekspertyza techniczna 7
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— skos mostu: 75°.
— biezaca no$nos¢ wg danych Inwestora: 15 ton tj. klasa E wg PN-85/S-10030 [7].

Fot. 1. Widok mostu z dojazdu od strony Tylawy
3.3. Fundament

Po analizie opracowania [11] stwierdzono, iz podpory obiektu posadowiono bezposrednio na
betonowych tawach fundamentowych. Nie stwierdzono zadnych objawéw $wiadczacych o
uszkodzeniu fundamentow.

3.4. Podpory

Konstrukcje przesel oparto na betonowych, masywnych pelnosciennych przyczétkach o
szerokosci ok. 10,62 m i stupowym filarze o wysokosci ok. 5,5 m, szerokosci stupa 3,0+3,5 m
1 grubosci 1,0+1,3 m, zwienczonym oczepem zelbetowym o wysiegu wspornikéw 3,0 m 1
grubosci do 0,4+1,0 m.

Przyczotki posiadajg skrzydetka rownolegle do osi jezdni o dlugo$ciach 6,0+6,4 m. Goérng
czes$¢ skrzydetek uformowano w postaci belek podporeczowych z wyksztatconym kapinosem.

3.5. Ustréj nosny przesta

Konstrukcje przesta stanowi 5 dzwigaréw prefabrykowanych typu ,,CZDP”, ktore stezone sa
poprzecznicami podporowymi i jedng poprzecznicag przgstowa. Na dzwigarach oparto
prefabrykowang ptyt¢ pomostu o grubosci 12 cm, ktéra w miejscach stykéw pojedynczych
prefabrykatow jest stezona zebrami (zamki zelbetowe usytuowane prostopadle do osi
dzwigaréw).

Ekspertyza techniczna 8
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3.6. Wyposazenie
3.6.1. Nawierzchnia jezdni i izolacja plyty pomostu

Nawierzchnia jezdni na moscie wykonana zostala z betonu asfaltowego o grubosci do 20 cm.
Pod warstwa nawierzchni znajduje si¢ warstwa izolacji ptyty pomostu najprawdopodobniej z
bitumicznej papy izolacyjne;j.

3.6.2. Chodniki

Obiekt wyposazony jest w betonowe krawezniki oraz prefabrykowane plyty chodnikowe o
grubosci 12 cm i szeroko$ci 120 cm. Na catej dlugosci mostu na chodnikach ustawione sa
zapory przestawne U-20 c.

3.6.3. Balustrady

Pomost wyposazony jest w obustronne balustrady stalowe o wysokosci ok. 100 cm,
wykonane ze stalowych plaskownikéw. Na dojazdach zastosowano bariery stalowe wbijane.

3.6.4. Urzadzenia dylatacyjne

Nad przyczétkami i filarem w jezdni nie uksztalttowano Zadnych przykry¢ dylatacyjnych.
Jezdnia nad szczelinami dylatacyjnymi jest ucigglona.

3.6.5. Elementy odwodnienia

Pomost odwadniany jest powierzchniowo. Na skarpach nasypéw dojazdéw zlokalizowano
betonowe Scieki naskarpowe.

3.6.6. Lozyska

Na obiekcie zastosowano stalowe lozyska w postaci blach, w ktérych zakotwiono
prefabrykowane dzwigary.

3.6.7. Urzadzenia obce

Na obiekcie nie zlokalizowano zadnych urzadzen obcych.

3.6.8. Dojazdy do mostu

Dojazdy do mostu s3 uksztaltowane na odcinkach prostych.

3.6.9. Otoczenie obiektu

Stozki nasypoéw przy przyczétkach sg umocnione dyblami betonowymi i lokalnie betonem.
3.6.10. Zagospodarowanie terenu pod obiektem

Pod mostem ptynie potok Ostawa, ktérego brzegi lokalnie przed mostem od strony Tylawy sg
umocnione murkiem betonowym.

4. Inwentaryzacja geometryczna

4.1. Uwagi ogolne

Inwentaryzacja geometryczna polegata na doktadnych pomiarach wszystkich zasadniczych i
dostepnych elementéw mostu.

4.2. Sprawdzenie wymiarow

Pomiar poszczegdlnych elementéw mostu wykonano za pomocg zestawu tasm stalowych i

ruletek oraz przymiaréw do pomiaru dlugosci. Pomierzono wszystkie dostgpne elementy
mostu.

5. Inwentaryzacja uszkodzen

Szczegblowa inwentaryzacja uszkodzen poszczegdlnych elementéw obiektu polegata na
doktadnych ogledzinach wszystkich elementéw obiektu, pomiarze rozwartosci rys,
wykonaniu niezbednych szkicéw oraz dokumentacji fotograficzne;.

Ponizej przedstawiono opis zinwentaryzowanych uszkodzen.

5.1. Przyczélki
Stan przycz6tkéw uznano jako niedostateczny z uwagi na nast¢pujace uszkodzenia:

Ekspertyza techniczna 9
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Uszkodzenia przyczotkow:

— rdzawe wycieki z zarysowania pionowego na calej wysokos$ci korpusu przyczétka od
strony Tylawy pod dzwigarem srodkowym o rozwartosci do 2 mm;

— osady na skrzydetkach przyczétka od strony Tylawy powstate wskutek braku
urzadzenia dylatacyjnego na chodniku;

— wycieki oraz zarysowanie pionowe korpusu przyczotka od strony Wolosatego o
rozwartosci do 1 mm pomiedzy dzwigarem nr 3 1 4;

— wegetacja mchu wzdtuz lewej krawedzi korpusu, osady pomigdzy dzwigarami nr 2 i 1
na korpusie przyczétka od strony Wolosatego:

— osady na skrzydetkach przyczétka od strony Wolosatego powstate wskutek braku
urzadzenia dylatacyjnego na chodniku, zarysowania wypelnione wapiennymi
wykwitami.

5.2. Filar
Stan filara jest niepokojacy. Na powierzchni filara widoczne osady, wykwity 1 ubytki betonu.
5.3. Ustréj nosny przesta

Stan pomostu uznano jako niedostateczny.

Na powierzchni dzwigar6w widoczne liczne $lady przeciekéw 1 wapiennych
wykwitow powstale w zamkach prefabrykowanej plyty pomostu oraz ubytki betonu
odstaniajace skorodowane strzemiona. Na dolnej powierzchni dzwigara przedskrajnego w
przesle nr 2 widoczne odslonigte zbrojenie lub zanieczyszczenia stalowe dzwigara.

Na dzwigarze skrajnym w przgsle nr 1 widoczne zanieczyszczenia bocznej powierzchni
dzwigara w postaci graffiti.

Na poprzecznicach i zebrach poprzecznych widoczne liczne ubytki betonu
odstaniajace skorodowane strzemiona.

Na powierzchni pyty pomostu i wspornikéw widoczne przecieki, omszenia oraz
ubytki betonu odstaniajace skorodowane zbrojenie ptyty.

5.4. Wyposazenie

5.4.1. Nawierzchnia jezdni

Stan nawierzchni jezdni jest odpowiedni.

5.4.2. Chodniki

Stan chodnikow jest niedostateczne.

W prefabrykowanych elementach chodnikéw widoczne liczne ubytki betonu,
zanieczyszczenia oraz wegetacja roslinnosci.

Wykazane w ekspertyzie [15] uszkodzenia chodnika od strony Wolosatego od gérnej wody,

gdzie uszkodzeniu ulegly 3 pierwsze ptyty chodnikowe o dlugosci tacznej ok. 9 m, zostaty
naprawione i odpowiednio zabezpieczone.

Ekspertyza techniczna 10
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Fot. 2. Widok na chodnik od strony Wolosatego od gornej wody

et . AL ¥ 3 *
Fot. 3. Widok na chodnik od strony Wolosatego od gornej wody — widoczne naprawione plyty chodnikowe oraz
odpowiednio zabezpieczone

Ekspertyza techniczna 11
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Fot. 6. Widok na chodnik od strony Tylawy od gornej wody

Na dojsciach do obiektu w obrebie skrzydetek przyczétkéw brak wyodrebnionego chodnika.
Na kraweznikach widoczne liczne ubytki betonu, krawezniki na obiekcie sg niedostatecznie
wyniesione ponad nawierzchni¢ jezdni (ok. 2-5 cm). W obrgbie skrzydetek przyczotkéw
widoczny zanik kraweznikéw. Na gzymsach widoczny porost mchu, liczne zarysowania
wypelnione wapiennymi wykwitami oraz ubytki betonu.

5.4.3. Balustrady

Stan balustrad jest niedostateczny.

Ze wzgledu na niewystarczajacg wysokos¢ (100 cm powyzej poziomu chodnika) balustrada
nie spetnia obowigzujacych przepiséw zagrazajac bezpieczenstwu pieszych.

Balustrady sg silnie skorodowane.

Uszkodzenia balustrady od strony Wotosatego od dolnej wody wykazane w ekspertyzie [15]
polegajace na wychyleniu balustrady z pionu w strong rzeki, przy czym deformacja balustrady
od strony goérnej rzeki zwigzana byla z uszkodzeniem ptyt chodnikowych, zostaly
naprawione.

Brak jednej szczeblinki oraz deformacja szczeblinki balustrady od strony dolnej wody w
rejonie przyczétka od strony Wolosatego.

Nowe bariery ochronne wykonane na dojazdach nie sg potaczone z istniejacymi balustradami
oraz majg pozostawione niezabezpieczone pasy profilowe.

5.4.4. Urzadzenia odwadniajgce

W elementach S$ciekéw naskarpowych widoczne ubytki betonu, przemieszczenia oraz
wegetacja roslinno$ci pomigdzy elementami prefabrykowanymi ograniczajacy przeptyw
wody.

Ekspertyza techniczna 13
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5.4.5. Izolacja pomostu

Stan izolacji jest awaryjny. Na powierzchni dzwigaréw i ptyty pomostu widoczne liczne $lady
przeciekow 1 wapiennych wykwitow §wiadczacych o uszkodzeniach izolacji.

5.4.6. Urzadzenia dylatacyjne

Obiekt nie jest wyposazony w urzadzenia dylatacyjne. Nad szczelinami dylatacyjnymi
nawierzchnia jezdni jest ucigglona i nie wykazuje peknig¢.

5.4.7. Przestrzen podmostowa

W korycie potoku na filarze widoczne zgromadzone zanieczyszczenia naniesione przez potok.
W korycie potoku od strony gérnej 1 dolnej wody widoczne niewielkie zanieczyszczenia i
naniesione kamienie.

Umocnienie stozkéw przycz6tkéw wykonane z dybli betonowych sa poro$nigte roslinnoscig i
zdeformowane.

6. Ocena stanu technicznego

Stan techniczny obiektu zostal poprawiony w zakresie bezpieczenstwa jego
uzytkownikéw poprzez napraw¢ plyt chodnika i balustrad oraz poprzez wykonanie
odpowiedniego zabezpieczenia jezdni i chodnikéw. Pozostate elementy obiektu mostowego
pozostaty w stanie istniejacym.

Podsumowujac wykonany zakres prac mozna stwierdzi¢, ze:

— stan techniczny pomostu jest niedostateczny, z uwagi na liczne uszkodzenia i brak
szczelno$ci potaczen elementéw prefabrykowanych zaleca si¢ wymiang calego
pomostu (z uwagi na niedostateczng grubo$¢ plyty pomostu — 12 cm oraz jej stan
techniczny uznano, ze nie nadaje do ona do wykorzystania podczas remontu /
przebudowy);

— stan techniczny podpdr jest niedostateczny, przyczotki i filar wymagaja licznych
napraw podczas remontu (w tym skucie wierzchniej skorodowanej powierzchni
betonu i wykonania w jej miejsce warstwy torkretu);

— stan techniczny wyposazenia pomostu jest niedostateczny;

— stan techniczny otoczenia 1 przestrzeni podmostowe] jest niepokojacy 1 wymaga
remontu.

7. Whnioski i zalecenia koncowe

Biorac pod uwage wyniki inwentaryzacji uszkodzen, oceny stanu technicznego oraz
analizy statyczno — wytrzymatosciowej opracowanej w ekspertyzie [15] sformutowano
nastgpujace wnioski i zalecenia:
1. Aktualna no$no$¢ mostu tj. 15 ton jest spetniona.
2. Uszkodzone ptyty chodnika od strony goérnej wody od Cisnej zostaly naprawione
i ruch zostal zabezpieczony zgodnie z zaleceniami ekspertyzy [15].

3. Generalnie nalezy stwierdzi¢, iz most jest w niedostatecznym stanie technicznym,
gléwnie z uwagi na uszkodzenia pomostu i zaleca si¢ wykonanie jego przebudowy
w przeciggu 2 lat.

4. Do czasu wykonania przebudowy / remontu most mozna uzytkowac¢ na istniejacych

warunkach.

5. Nie dopuszcza si¢ obcigzenia obiektu wigkszym obcigzeniem niz klasa E (tj. 15 ton),

nawet przy zalozeniu ruchu wahadtowego.

6. Ponizsze opracowanie jest wazne do konca grudnia 2026 r. Po tym terminie, jezeli

zajdzie konieczno$¢ dalszego uzytkowania obiektu dla klasy E, nalezy opracowaé
nowg ekspertyze¢ techniczng obiektu.
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